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REGIONE CAMPANIA]

Giunta regionale della Campan/a
“Procedura di confronto competitivon. 4176/AS5/2025, con gli RTI firmatari dell’/Accordo Quadro
rep. 14883/2025, per Uaffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di Servizio 1
v “Assistenza tecnica al Responsablle Unico dell’Accordo/AdG” :

Verbale n. 2
Seduta riservata

Il giorno 3 ottobre ;202»5, alle ore 11.45, presso la sede deII'Ufffcio, Speciale 302.00,00 “Appalti -
Centrale Di Committenza Regionale”, sita in Napoli alla via Metastasio n. 25/29, si € riunita, in-
seduta rlservata la Commissione gludlcatnce della procedura di gara (proc 4176/AS/2025)
nominata con D.D. n. 9 del 29/09/2025 dell’'US 302.00.00 “Appalti - Centrale Di Committenza
Regionale” per procedere all’esame delle offerte tecniche pervenute, =
Sono presenti: .

. Dott.ssa Rosa Maria Stiotto (Presidente)

- Dott. Fortunato Caso (Componente) '

- Dott. Dario Pasquale Montuori (Componente con funzioni verbalizzanti).

La Commissione da lettura del Capitblato d’appal‘to e del disciplinare di gara, con specifico
riferimento aII'oggettd deII’appaltO‘ con i relativi connessi servizi e figure prbféssionali minime
prevaste nonche alla procedura di valutazione deIIofferta tecnica e dei correlati cnten di
valutazione e calcolo dei punteggl

La Commassmne stabilisce che ogni componente smgolarmente e per uascuna offerta tecnica
esammata, rlportl i propri element| di valutazione su un apposuta scheda, con part|colare
riferiménto ai criteri da-k.1 a k6 indicati all’art. 23.6 del disciplinare di gara, e secondo le
caratternstlche e le articolazioni delle attmta stabilite dalla stazuone appaltante con il Piano di |
Fabblsogno La Commussnone approva aII’unammnta il format della scheda d| valuta2|one che viene
allegato al presente verbale (allegato 1),~redatto in base ai seguenti giudizi qualitativi e

~ corrispondenti coefficienti, secondo quanto stabilito dall'art. 23.6 e di seguito indicato:
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“Procedura di confronto competitivo n. 4176/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo Quadro
rep. 14883/2025, per Uaffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di Servizio 1
- “Assistenza tecnica al Responsab/le Unico dell Accordo/AdG” '

Giudizio qualitativo | Coefficiente . Descrizione
otti S 1 ' Si rileva una perfetta corrispondenza fra la proposta del concorrente e le richieste della
imo
Stazione Appaltante
Distint 0.9 La proposta & formulata in maniera completa con significativi approfondimenti su tutte
istinto ,
i . le tematiche richieste .
B 0.8 La proposta & formulata in maniera completa, con approfondimenti su alcune delle
uono 8 ] o : . . :
“tematiche richieste .
o La proposta e formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, con
Discreto 0,7 ; i : o :
. approfondimenti su alcune delle tematiche richieste
o ’ La proposta & formulata rispettando tuttj i contendti minimi previsti, ma non effettua
Sufficiente 0,6 ) ‘ i o A
alcun approfondimento sulle tematiche richieste. )
o La tematica & descritta in maniera Insufficiente, in quanto alcuni_ degli- elementi
Insufficiente 0,5 o o
significativi richiesti sono approssimativi .
Mediocre St 0.4 La tematica & descritta in maniera mcompleta in quanto mancano alcuni degli elemenn
’ significativi richielsti
Scar 03 La tematica ‘& descritta in maniera incompleta, in quanto mancano gli-elementi
carso . , . ; 3
: significativi richiesti
Molto scarso 0,2 . |-la tematica & descritta in maniera scadente e mancano gli element 51gmflcat|V| richiesti
inadeguato 0,1 La proposta trattain maniera inadeguata la tematica richiesta
Non Valutabile 0 La proposta non tratta Ja tematica richiesta -

La Commissione stabilisce che, terminata la valutazione delle singole offekt_e tecniche, si prosegdiré |
al calcolo dei‘punt\eggi prowvisori, pari alla media éritmetica dei punteggi ‘espressi da ciascun
componente‘ della‘CommissiOnekgiUdicatricé, e alla successiva riparametrazione ai sensi dell’art.
23.6 del disciplinére di gara. Ogni puntveggio provvisorio verra trasformato in ptjnteggio definitivo,
assegnandoiil puntegglo massimo aII offerta che ha ottenuto il valore pau elevatoe proporzuonando
ad esso il valore consegmto dalle altre offerte.

Secondo ‘quanto prevusto dall’ art 23 del dusc1plmare sia con nferumento all’ attrlbuzmne deu smgoll

punteggi “provvisori” che di quelli definitivi (riparametrazione), per i punte‘g‘gi ottenuti saranno
considerate le prime due cifre dopo la virgola senza procedere ad alcun arrotondamento. (es. Pt:

3,2346 punteggiokattribulito 3,23).
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Si stabilisce di procedere ad effettuare I'attivita valutativa delle offerte tecniche secondo I'ordine
di apertura delle buste elettroniche di cui-al verbale n.1. »
La Commissione, dunque, avvia I'esame dell'offerta tecnica n.1 del RTI EY Advisory S.p.A. - Studio

Legale Tributario — Iniziativa Cube S.r.\. ai fini della valutazione della stessa.

La Commissio_ne alle ore 13.00 sospe‘nde i propri lavori, rinviando la prosecuzione dei medesimi in
- data 07/10/2025 alle ore 10.00 présso Ia sede dell’Ufficio Speciale 307.00.00"’Autorité Di Gestiohe
Fondo Sociale Europeo - Autorita Responsabile Piano per lo Sviluppo e la Coesione”, sita in Napoli -

Centro Direzionale ISQLA C3.

Letto, confermato e sottoscritto.

Presidente, Dott.ssa Rosa Maria Sciotto
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ALLEGATO 1 Scheda di valutazione

| PARTECIPANTE

COMPONENTE N.

CRITERIO K 1- Artlcolazmne delle attlwta prevnste nell'offerta in nfenmento alle prestazmm rlch|este in relaZIone al CAS

PUNTEGGIO MASSIMO 14 R COEFFICIENTE DI VALUTAZIONE

CRITERlO K 2- Orgamzzazuone del Gruppo di Lavoro spemﬂco

PUNTEGGIO MASSIMO: |- 14 ; . COEFFICIENTE DIVALUTAZIONE

CRl’TER‘IO:‘K,S—,QUalit’a del Gruppo di Lavoro specifico

PUNTEGGIO MASSIMO | 14 "COEFFICIENTE DI VALUTAZIONE

CRITERIO K%4.’ Fl‘eSSiybiliténell'erogaz:one dei servizi -

PUNTEGGIOMASSIMO | 14 | COEFFICIENTE DI VALUTAZIONE ,
, CRITERIO K. 5 Modallta plano e tempi di pre sain canco delle attlvnta e mlsure operatlve 1: rOpols‘tepgrklimitare Vimpatto

: PUNTEGGIO MASSIMO 12 ’ ) COEFFICIENTE Dl VALUTAZIONE

CRITERIO‘ K.[G‘-‘~Serv‘iz‘~ifa_§gﬂiht|v1 e/o mlglloratuvr

PUNTEGGIO MASSIMO | 12 | T COEFFICIENTE DI VALUTAZIONE

Giudizio qual:tatlvo Coefficiente ’ o Descrizione
Ottlmo 1 Si fileva una perfetta corrispondenza fra la proposta del concorrente e le richieste della
: Stazione Appaltante ‘
Distinte . 0,9 La proposta & formulata in maniera completa con significativi approfond:mentn su tutte
. le tematiche richieste . .
BQono | 0,8 ' La proposta & formulata in maniera completa, con approfondimenti su alcune delle
' ) tematiche richieste .
N La proposta & -formulata rispettando tutti | contenutf minimi previsti, ‘con
Discreto 0,7 ’ : : o . :
. approfondimenti su alcune delle tematiche richieste
sufficiente 0.6 La proposta & formulata rispettando tutti i contenuti minim‘iﬁk_ previsti, ma non effettua
alcun approfondimento sulle tematiche richieste.
. ‘ “‘La tematica & descritta in maniera insufficiente, in quanto alcunj degli elementi
Insufficiente \ 0,5 . ;
significativi richiesti sono approssimativi
Mediocre 0.4 La tematica & descritta in maniera mcomp'eta in quanto mancano alcuni-degli elementl
’ significativi richielsti
Scarso . 0,3 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano gl elementi
significativi richiesti
Moito scarso 0,2 La tematica & descritta in maniera scadente e mancano gli elementi significativi richiesti
Inadeguato ' 0,1 La proposta tratta m‘ maniera inadeguata la tematica richiesta / i
Non Valutabile 0 La proposta non tratta la tematica richiesta . / o i . .
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